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Bebauungsplan Gesundheitszentrum, Gemeinde Appenweier
Artenschutzrechtliche Abschatzung -
Grundlage fur eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

1.0 Anlass und Aufgabenstellung

Fir den Bebauungsplan Gesundheitszentrum, Gemeinde Appenweier, ist zu prufen, ob die
Zugriffs- und Storungsverbote nach § 44 (1) BNatSchG verletzt werden konnen. Betroffen
sind alle europarechtlich geschiitzten Arten (alle européischen Vogelarten sowie alle Anhang
IV-Arten nach FFH-RL) sowie solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr.
2 BNatSchG aufgefuhrt sind (besonders geschiitzte und streng geschiitzte Arten nach
BArtSchV 81 und Anlage 1 zu § 1). Die Arten des Anhangs II der FFH-Richtlinie werden
mitberiicksichtigt, da nach dem Umweltschadensgesetz Arten und ihre Lebensrdume der An-
hinge II und IV der FFH-Richtlinie sowie bestimmte europdische Vogelarten relevant sind.
Zusammen werden diese Arten als "artenschutzrechtlich relevante Arten' bezeichnet.

Um den Aufwand zur Ermittlung der im Gebiet mdglicherweise vorkommenden, europa-
rechtlich geschitzten Arten in Grenzen zu halten, wurde eine artenschutzrechtliche Abschat-
zung durchgefihrt, die jedoch eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung nicht ersetzen
kann. Diese artenschutzrechtliche Abschatzung prift, welche européisch geschiitzten Arten
im Gebiet vorkommen kénnen, und leitet mogliche Konfliktpunkte her. Auf Grundlage dieser
artenschutzrechtlichen Abschétzung ist zu entscheiden, ob weitere (Gelande-)Unter-
suchungen notwendig sind. Gleichzeitig dient sie als Grundlage fur eine gegebenenfalls an-
zufertigende saP. Die Betroffenheit einzelner Arten kann nicht zwangsweise mit der Erfll-
lung von Verbotstatbestdnden gleichgesetzt werden. Dies bedarf gegebenenfalls einer genau-
eren Betrachtung in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung.

2.0 Betrachtungsraum

Der Geltungsbereich liegt im Siden von Appenweier (siehe Abbildung 1). Er wird nach
Osten hin von der Ortenauer Stral’e und nach Westen hin von der Strae Im See begrenzt.
Weiter 6stlich und im Norden schlief3t sich Wohnbebauung an und im Siiden befinden sich
Betriebsgebdude eines Lebensmittelmarkt. Der Geltungsbereich umfasst der Flurstiick 47.
Der Geltungsbereich besteht in dem westlichen Teil aus einer Griinflache, die mit einem Ge-
holzstreifen, u.a. aus nichtheimischen Arten wie Thuja von den Wohnhdusern auf3erhalb des
Gebiets getrennt ist. In der Mitte der Flache befindt sich ein Garten mit einem Obstbaum so-
wie ein Streifen mit Reben. Nordlich des Gartens befinden sich einige jlingere Obstbdume
und zwei Kirschbdaume. Weiter Ostlich steht ein Hihnergehege, zwei kleine Glashéuser, ein
Geréteschuppen und zwei Wohnhéuser. Im Suden trennt ein Gehdlzstreifen den Geltungsbe-
reich vom Parkplatz.
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Karte 1: Lage des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Obere Limbach III (Stand 2.

August 2018).
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3.0 Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Abschétzung basiert auf den Erkenntnissen eines Vororttermins am
10. Oktober 2018 sowie ferner auf der Kenntnis und der teilweise langjahrigen Beschafti-
gung der Gutachter Gber Verbreitung, Lebensraum bzw. Lebensweise der einzelnen arten-
schutzrechtlich relevanten Tiergruppen und Arten. AuBerdem wurden vor allem die Grundla-
genwerke, aber auch Spezialliteratur zu einzelnen Arten, wie z.B. Rogers Goldhaarmoos
(LutH 2010) und neuere Rasterkarten aus dem Internet, z.B. http://www.schmetterlinge-
bw.de oder http://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/233562/ sowie weitere Ver-
breitungsinformationen, u.a. aus dem Zielartenkonzept, ausgewertet.

4.0 Schutzgebiete und kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG
NATURA 2000 - Gebiete sowie Naturschutzgebiete

Im Einflussbereich des VVorhabens befindet sich kein NATURA 2000 - Gebiet oder Natur-
schutzgebiet. Durch die Umsetzung des Vorhabens ist aufgrund der rdumlichen Distanz nicht
von Auswirkungen auf die Biotope auszugehen.

Kartierte Biotope nach NatSchG und LWaldG

Im Geltungsbereich liegen keine kartierten Biotope. Die nachsten nach NatSchG geschtzten
Biotope befinden sich ungeféahr 140 m nérdlich (174133173465 "Wildobsthecke am W-Rand
von Appenweier') und ungefahr 200 m stidwestlich (174133173466 'Hecke und Feldgeholz
im Gewann Murhag SW Appenweier' und 174133173463 'Hecke und Feldgehdlz im Gewann
Murhag SW Appenweier') des Betrachtungsraumes. Durch die Umsetzung des Vorhabens ist
aufgrund der r&umlichen Distanz nicht von Auswirkungen auf die Biotope auszugehen.

Weitere Kkartierte Biotope nach LWaldG bzw. § 32 NatSchG liegen nicht im Einzugsbereich
des Vorhabens.

5.0 Vorkommen und Betroffenheit der européischen Vogelarten i.S.v. Art. 1 VSchRL
und der FFH-Anhang 11 und IV-Arten

5.1 Artenschutzrechtlich relevante Tierarten und Tiergruppen
1. Vogel

Wahrend der Begehung am 10. Oktober 2018 wurden im Geltungsbereich Haussperling,
Rabenkrahe und Star registriert. Im anschlieBenden Siedlungsbereich wurden StralRentaube,
Kohlmeise und Haussperling angetroffen. Weiter nordlich wurde eine Mausebussard auf
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Nahrungssuche beobachtet. Im Geltungsbereich mdglich sind ferner Arten wie beispielsweise
Ringel- und Turkentaube, Amsel, Hausrotschwanz, Griinfink oder Bachstelze.

Die Baume im Geltungsbereich bieten Brutmoglichkeiten fiir verschiedene Vogelarten. Dort
kdnnen z.B. Rabenkrahe, Buchfink oder Amsel briiten, auch wenn aktuell keine Hinweise ent-
deckt wurden. Diese Arten sind hinsichtlich ihrer Nistplatze jedoch flexibel. Aktuell sind kei-
ne Brutmoglichkeiten fiir Halbhéhlen- und Héhlenbriter vorhanden.

Ferner sind eine Reihe weiterer Vogelarten als Nahrungsgaste denkbar, neben Rabenkréhe
auch Ringeltaube oder Turmfalke. Ein essentielles Nahrungsgebiet ist jedoch aufgrund der
Lage und der GroRe des Geltungsbereiches fir diese Arten auszuschlieRen.

Haussperling und Star sind als planungsrelevante Arten zu bezeichnen, wobei nur die zuerst
genannte Art im Geltungsbereich briten kann. Im Geltungsbereich sind ansonsten keine wei-
teren planungsrelevanten Arten als Brutvogel zu erwarten. Als planungsrelevant werden Vog-
elarten bezeichnet, die bundesweit (GRUNEBERG et al. 2015) oder landesweit (BAUER et al.
2016) in einer der Rote Liste - Kategorien inklusive der Vorwarnliste gelistet sind. Erginzt
werden sie von Arten, fiir die das Land Baden-Wiirttemberg eine zumindest sehr hohe V-
erantwortung besitzt (mindestens 20 % des bundesweiten Bestandes, BAUER et al. 2016) und
die im Geltungsbereich briiten oder entscheidende Lebensraumelemente besitzen.

Im Zuge von Baufeldraumung und Bauarbeiten, insbesondere durch die Entfernung der Ge-
holze oder Abriss von Gebduden, kann es prinzipiell zur Tétung oder Verletzung von Indivi-
duen kommen, wodurch der Verbotstatbestand der Tétung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
erfullt ware. Dies wird jedoch durch geeignete Malinahmen verhindert (VM 1 - Baufeldrau-
mung und Bauzeitenbeschrankung).

Erhebliche Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind fiir die vorkommenden Arten
prinzipiell moglich, sind jedoch fir die nachgewiesenen bzw. zu erwartenden Arten auszu-
schlielen, da es sich um verbreitete und/oder haufige VVogelarten handelt, die als nicht bzw.
wenig storungsanféllig gelten und die einen gunstigen Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion aufweisen, der sich durch den Eingriff nicht verandert. Dies auch, obwohl die jeweiligen
lokalen Populationen nicht bekannt sind, da es sich bei allen um keine seltenen Arten handelt
und die Erheblichkeitsschwelle von 5 % nicht iiberschritten wird.

Eine Erfiillung des Verbotstatbestandes der Zerstorung von Fortpflanzungsstétten nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist moglich, da durch den Abriss von Gebduden konnten Brutplitze
der planungsrelevanten Art Haussperling zerstort werden. Um eine Verletzung des Verbots-
tatbestandes zu vermeiden bzw. rechtzeitig MaBnahmen einzuleiten, ist eine Uberpriifung
moglicher Vorkommen erforderlich (Weitere Vorgehensweise).
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2. Saugetiere

Insgesamt konnen in Baden-Wirttemberg 31 nach europdischem Recht streng geschitzte
Sdugetierarten vorkommen. Es handelt sich hierbei um 23 Fledermausarten sowie acht
weitere Arten einschlieRlich der verschollenen Arten. Einige dieser Arten werden in
Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuihrt, keine jedoch ausschliellich im
Anhang II.

Flederméause

Die Schuppen, aber auch das Gebaude im Geltungsbereich besitzen fur Fledermause aus-
nahmsweise Potential fiir Einzelquartiere. Eine Nutzung durch Einzeltiere kann daher nicht
vollstandig ausgeschlossen werden.

Im Zuge von Baufeldriumung und Bauarbeiten, insbesondere bei einem Abriss der
Schuppen, aber auch des Gebdudes kann es prinzipiell zur Tétung oder Verletzung von Indi-
viduen verschiedener Fledermausarten kommen, wodurch der Verbotstatbestand der Totung
nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erfiillt wére. Durch Vermeidungsmafinahmen bzw. durch
eine Uberpriifung moglicher Vorkommen wird dies verhindert (VM 1 - Baufeldraumung und
Bauzeitenbeschrankung und Weitere Vorgehensweise).

Die Biaume im Geltungsbereich bieten keine Quartierpotential fiir Flederméuse. In den Ge-
b&uden in der Umgebung des Geltungsbereiches sowie in Gehdlzen in angrenzenden Garten
kdnnen sich jedoch Quartiere von Fledermé&usen befinden. Da hier im Rahmen des Vorhabens
nicht eingegriffen wird, ist eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG ausgeschlossen.

Der Geltungsbereich ist als Jagdgebiet bzw. als Leitlinie fir Flederm&use weitestgehend un-
geeignet. Ein essentielles Jagdgebiet ist nicht vorhanden. Eine Verletzung von Verbotstatbe-
stdnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist daher ausgeschlossen.

Haselmaus

Aufgrund fehlender Lebensraumausstattung, aber auch aufgrund der isolierten Lage am Rand
eines Siedlungsbereiches ohne Anbindung zu gréReren Gehdlzbereichen oder Wald ist ein
Vorkommen der Haselmaus auszuschlielen. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung
von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG kdnnen somit flr diese Art ausgeschlossen
werden.

Weitere Arten

Ein Vorkommen des Bibers ist aufgrund fehlender geeigneter Gewésser im Geltungsbereich
sowie dessen Umgebung ist daher auszuschlieRen.
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Weitere Arten wie Wildkatze, Luchs und Wolf kdnnen das Gebiet allenfalls durchwandern, es
hat fur sie jedoch keine essentielle Bedeutung.

Fur ein Vorkommen des Feldhamsters liegt keine ausreichend geeignete Lebensraumaus-
stattung vor, und das Betrachtungsgebiet befindet sich ferner aulerhalb des Verbreitungsge-
bietes dieser Art.

Fischotter und Braunbér gelten in Baden-Wurttemberg als ausgestorben.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG
kdnnen somit fir diese Arten ausgeschlossen werden.

3. Reptilien

In Baden-Wurttemberg kommen sieben Reptilien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschitzt sind. Einige dieser Reptilien-Arten werden in Anhang Il und Anhang 1V der FFH-
Richtlinie geflihrt, keine jedoch ausschlief3lich im Anhang I1.

Aufgrund der vorgefundenen Strukturen ist ein Vorkommen von artenschutzrechtlich rele-
vanten Arten wie Mauer- und Zauneidechse maglich, vor allem am Rand des Siedlungsbe-
reichs und des Parkplatzes, zumal Vorkommen beider Arten bei und in Appenweier bekannt
sind. Daher ist bei beiden Arten zumindest mit Einzeltieren zu rechnen. Eine Betroffenheit
sowie eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach 8 44 BNatSchG fiir beide Arten sind da-
her nicht auszuschlieRen; eine Uberpriifung moglicher Vorkommen dieser beiden Arten ist
erforderlich (Weitere Vorgehensweise).

Im Geltungsbereich fehlen fir die Schlingnatter geeignete Lebensraumstrukturen. Sie kommt
im Naturraum eher selten vor und ist im Bereich von Appenweier nicht nachgewiesen.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Reptilienarten wie Westliche Smaragdeidechse oder
Askulapnatter kommen im Bereich von Appenweier, aber auch im Naturraum nicht vor.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG
kdnnen somit flr diese Arten ausgeschlossen werden.

4. Amphibien

In Baden-Wurttemberg kommen elf Amphibien-Arten vor, die europarechtlich streng
geschiitzt sind. Die Uberwiegende Zahl dieser Arten ist mehr oder weniger eng an Still-
gewasser gebunden. Einige dieser Amphibien-Arten werden in Anhang Il und Anhang IV der
FFH-Richtlinie gefiihrt, keine jedoch ausschlieRlich im Anhang I1.

Im Geltungsbereich und in dessen unmittelbarer Umgebung gibt es keine dauerhaften oder
temporaren Gewasser. Der Geltungsbereich bietet ferner fir keine der artenschutzrechtlich
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bzw. Gruppen. -- keine Betroffenheit, + Betroffenheit.

Tabelle 1: Betroffenheit und weiteres Vorgehen bei den einzelnen artenschutzrechtlich relevanten Arten

artenschutzrechtlich
relevante Arten/Gruppen

Betroffenheit durch

weiteres Vorgehen

artenschutzrechtlich relevante Tiergruppen und Tierarten

Wechselkrote
Gelbbauchunke
tbrige Amphibienarten

Vogel u.a.
Ringeltaube| + T6tung VM 1
Rabenkrahe| + Tétung VM 1
Hausrotschwanz| + T6tung VM 1
Bachstelze| + |[T6tung, Zerstdrung Lebensraum VM 1
Amsel| + [T0Otung, Zerstdrung Lebensraum VM 1
Haussperling| + [T6tung, Zerstdrung Lebensraum VM 1
Sdugetiere
Fledermause| + Zerstorung Lebensraum VM 1, Uberpriifung Gebéude
Haselmaus| -- - --
tbrige Saugetierarten| -- - --
Reptilien
Zauneidechse| + eventuell Tétung bzw. . .
Mauereidechse| + Zerstorung Lebensraum Uberprafung Vorkommen
Schlingnatter| -- - --
ubrige Reptilienarten| -- -- --
Amphibien
Kreuzkrote| + Tétung VM 2

Fische / Rundmduler

Muscheln

Krebse

Pseudoskorpione

Wasserschnecken

Landschnecken

Libellen

Holzkiifer

Wasserkiifer

Schmetterlinge
Spanische Flagge
Nachtkerzenschwarmer
GroRer Feuerfalter
DKI. Wiesenknopf-Ameisenbl.
tbrige Schmetterlingsarten

artenschutzrechtlich relevante Farn- und Bliitenpflanzen sowie Moose

Farn- und Bliitenpflanzen
Moose

Dr. Martin Boschert ® Bioplan Biihl ¢ 2018
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relevanten Amphibien-Arten entscheidenden Landlebensraum.

Es ist jedoch zu beachten, dass eine Spontanbesiedlung durch die Kreuzkrote wihrend der
verschiedenen Bauphasen mdglich ist. Vor allem frisch gebildete flache Gewisser, u.a. nach
Regenfillen in der Fortpflanzungszeit, sind als Laichplatz geeignet. Daher kann es zu einer
Verbotsverletzung kommen, was jedoch durch VermeidungsmaBnahmen verhindert wird
(VM 2 - Amphibien - Kreuzkrote).

Der Springfrosch, der Kleine Wasserfrosch sowie der Kammmolch sind in der Umgebung von
Appenweier nachgewiesen, nicht jedoch in Appenweier selbst. Ihr Vorkommen kann eben-
falls ausgeschlossen werden, zumal dauerhaft geeignete (Land-)Lebensraume im Geltungs-
bereich fehlen.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Arten wie Geburtshelferkrote, Knoblauchkrote oder
Alpensalamander besitzen keine Vorkommen im Naturraum. Ihr Vorkommen kann ebenfalls
ausgeschlossen werden.

Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG
kdnnen somit flr diese Arten ausgeschlossen werden.

5. Gewasser bewohnende Arten und Gruppen - Fische und Rundmauler, Muscheln,
Wasserschnecken, Krebse, Wasser bewohnende Kéafer und Libellen

Artenschutzrechtlich relevante Arten aus diesen Gruppen sind im Naturraum anzutreffen und
konnten in Gewassern der Umgebung vorkommen, allerdings aufgrund fehlender geeigneter
Still- oder FlieRBgewasser jedoch nicht im Geltungsbereich sowie direkt angrenzender
Flachen. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG konnen somit fiir diese Arten ausgeschlossen werden.

6. Landschnecken

Einzelne der artenschutzrechtlich relevanten Arten dieser Tiergruppe (drei Windelschnecken-
arten der Gattung Vertigo, samtlich Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie) kommen im
Naturraum vor, im Geltungsbereich fehlen jedoch geeignete Lebensrdume - ein Vorkommen
kann ausgeschlossen werden. Eine Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstat-
bestanden nach § 44 BNatSchG konnen flr diese Arten sind damit ebenfalls ausgeschlossen
werden.

7. Pseudoskorpione

In Anhang Il der FFH-Richtlinie ist Stellas Pseudoskorpion aufgefuhrt. Diese Art lebt in
mulmgefillten Baumhdohlen in Waldern und lichten Baumbestanden. Da die Art nur schwer
nachzuweisen und bisher kaum erforscht ist, fehlen genauere Angaben zu Verbreitung und
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Lebensraumansprichen. In Baden-Wirttemberg sind nur zwei Nachweise im Kraichgau und
im Odenwald bekannt.

8. Kéfer

In Baden-Wiirttemberg sind sieben artenschutzrechtlich relevante Kéferarten bekannt: fiinf
totholzbewohnende Kifer inklusive des Hirschkdifers, der ausschlieBlich in Anhang II der
FFH-Richtlinie aufgefiihrt ist, ein Wasserkéfer und ein bodenlebender Kiéfer.

Holzkafer - Die artenschutzrechtlich relevanten Arten, Eremit, Heldbock oder Alpenbock,
fehlen im Naturraum und damit auch im Wirkraum. Lediglich der Hirschkafer kommt im
Naturraum vor, ist aber aufgrund fehlender Lebensraumausstattung nicht im Wirkraum zu er-
warten.

Wasserkafer - siehe Gewasser bewohnende Arten und Tiergruppen

Bodenlebende Kaéfer - Der letzte Nachweis des Vierzahnigen Mistkafers fur Baden-Wurttem-
berg datiert aus dem Jahr 1967 aus der sudlichen Oberrheinebene; er wurde seither nicht
mehr bestétigt (FRANK & KoNzeLMANN 2002).

Betroffenheit sowie eine Erfullung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG kénnen da-
her flr die Kafer ausgeschlossen werden.

9. Schmetterlinge

In Baden-Wiurttemberg sind 15 Schmetterlings-Arten bekannt, die europarechtlich streng
geschitzt sind. EIf davon sind Tagfalter- und vier Nachtfalterarten.

Artenschutz relevante Tagfalterarten wie Groller Feuerfalter sowie Heller und Dunkler
Wiesenkopf-Ameisenblauling kommen im Naturraum vor, fehlen jedoch im Geltungsbereich
aufgrund ungeeigneter bzw. fehlender Lebensraumstrukturen. Die Ubrigen artenschutzrecht-
lich relevanten Tagfalter-Arten besitzen ebenfalls keinen Lebensraum bzw. kommen im
Naturraum nicht vor.

Die artenschutzrechtlich relevanten Nachtfalterarten Nachtkerzenschwarmer und Spanische
Flagge kommen ebenfalls im Naturraum vor, fehlen jedoch im Geltungsbereich ebenfalls
aufgrund nicht vorhandener Lebensraumstrukturen.

Eine Betroffenheit bzw. eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG
kdnnen daher fir diese Arten ausgeschlossen werden.
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5.2 Artenschutzrechtlich relevante Farn- und Blitenpflanzen sowie Moose

Von den artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Blitenpflanzen-Arten kommen einige im
Naturraum vor, jedoch aufgrund fehlenden Lebensraumes nicht im Betrachtungsgebiet.

Von den vier noch in Baden-Wirttemberg vorkommenden, artenschutzrechtlich relevanten
Moos-Arten kdnnen verschiedene Arten im Naturraum vorkommen. Lebensraum besteht im
Eingriffsbereich jedoch nicht.

Eine Betroffenheit bzw. eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG
kdnnen daher fir diese Arten und Gruppen ausgeschlossen werden.

6.0 Zusammenfassendes fachgutachterliches Fazit inklusive Malinahmen
I. Betroffenheit

Nach der artenschutzrechtlichen Abschatzung inklusive einer \orortbegehung sind eine
Betroffenheit, aber auch eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44 BNatSchG fur
die Tiergruppen, Vogel (verschiedene Arten), Saugetiere (Fledermause), Reptilien (Mauer-
und Zauneidechse) und Amphibien (Kreuzkrote) nicht vollstdndig auszuschlielen. Daher
werden Mal3nahmen festgesetzt bzw. ist eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Prii-
fung inklusive Gelandeerfassungen notwendig.

Fir die tbrigen artenschutzrechtlich relevanten Tier- und Pflanzengruppen bestehen nach
fachgutachterlicher Einschatzung keine Betroffenheit und damit auch keine Erheblichkeit.
Fur sie war eine vertiefende spezielle artenschutzrechtliche Priifung daher ebenso wenig not-
wendig wie Gel&ndeerfassungen. Eine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG kann damit fur die nachfolgend aufgefiihrten Arten bzw. Gruppen ausgeschlossen
werden: Saugetiere (auBer Fledermause), Amphibien (auBer Kreuzkréte), Gewasser
bewohnende Arten und Tiergruppen, Spinnentiere, Landschnecken, Schmetterlinge und Kafer
sowie artenschutzrechtlich relevante Farn- und Blutenpflanzen sowie Moose.

I1. VermeidungsmafRnahmen
VM 1 - Baufeldraumung und Bauzeitenbeschrankung
Geholze

Zur Vermeidung von baubedingten Verletzungen und Tétungen von Fledermdiusen sind die
Fill- und Rodungsarbeiten auBerhalb der Aktivititszeit dieser Tiergruppe in der Zeit von
Ende November bis Ende Februar durchzufiihren. Dabei gilt es, eine Frostperiode, besser
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zwel Frostperioden, abzuwarten. Eine Frostperiode besteht aus drei Frostndchten. Dadurch
wird sichergestellt, dass sich keine Fledermduse mehr in Spalten befinden, da diese nicht
frostsicher sind.

Die Baufeldraumung, insbesondere die Entfernung der Gehdlze, muss aullerhalb der Fort-
pflanzungszeit von Vogeln stattfinden (in der Regel von September bis Februar bestimmt
durch die frih brutenden Arten bzw. spat briitenden Arten mit einer Brutzeit bis Mitte/Ende
August), damit keine Nester und Gelege zerstort werden. Die gesetzlichen Vorschriften beim
Féllen oder Roden von Gehdlzen missen dartiber hinaus berticksichtigt werden.

Sollte dies aus unveranderbaren, nicht artenschutzrechtlichen Grinden nicht moglich sein,
muss im Vorfeld kurz vor der Rdumung durch einen sachverstandigen Ornithologen und ei-
nem Fledermauskundler eine Kontrolle bzw. eine Nestersuche stattfinden. Sollten Nester ge-
funden werden oder Hinweise auf eine Besiedlung durch Flederm&use, kann eine Baufeldrau-
mung nicht stattfinden. Durch diese Bauzeitenbeschrankung ist davon auszugehen, dass
keine Individuen relevanter Vogelarten und auch nicht deren Eier oder Jungvdgel, aber auch
keine Fledermduse direkt geschéadigt werden. Ferner kénnen samtliche Individuen aller
\Vogelarten, mit Ausnahme der nichtflliggen Jungvogel, bei der Baufeldraumung rechtzeitig
fliehen, so dass es zu keinen Toétungen bzw. Verletzungen kommt.

Gebdude

In den Schuppen sind voriibergehende Einzelquartiere nicht auszuschlieBen. Daher muss der
Abriss der Schuppen nach der ersten, besser zweiten Frostperiode, jedoch auf jeden Fall bis
Ende Februar erfolgen. Eine Frostperiode besteht aus drei Frostnéchten.

Falls in das Gebidude eingegriffen, u.a. Abriss, ist dies vorher auf mogliche Quartiere hin zu
untersuchen, u.a. im Dachstuhl, aber auch an den Auflenbereichen (Weiteres Vorgehen).

VM 2 - Amphibien -Kreuzkrote

Die Bauzeit wird wahrscheinlich auch wéhrend der Fortpflanzungszeit der Kreuzkrote statt-
finden. Daher missen sich nach Regen bildende flache Gewasser umgehend beseitigt
werden, damit sich keine Kreuzkréten ansiedeln und laichen kénnen.

I11. Weiteres Vorgehen

Unter Einhaltung vorgeschlagener VermeidungsmaBBnahmen kann ein Teil der Betroffenhei-
ten und moglicher Verbotsverletzungen abgewendet werden. Dennoch verbleiben aus fach-
gutachterlicher Sicht zum jetzigen Zeitpunkt einige Fragen bei wenigen Tiergruppen zum tat-
sdchlichen Vorkommen und damit zu moglichen Auswirkungen offen, die in einer speziellen
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artenschutzrechtlichen Priifung mit vertiefenden Untersuchungen fiir Reptilien (Eidechsen)
abgehandelt werden miissen:

- Zu Beginn der Aktivitatsphase im April sind bis Mai drei Begehungen durchzufiihren (siehe
auch SUDBECK et al. 2005), um zu Uberprufen, um Haussperlinge Brutplatze am Gebdude be-
sitzen, aber auch um zu priifen, ob weitere planungsrelevante Arten auftreten.

- Ferner ist eine Uberpriifung maglicher Vorkommen bei der Mauer- und Zauneidechse er-
folgen. Hierzu missen ab April bis Mai drei Begehungen durchgefiihrt werden. Je nach den
Ergebnissen sind weitere vier Begehungen im Juni und Juli erforderlich sowie eventuell aber
auch weitere Mal3nahmen.

- Sollte das Gebiude abgerissen werden, ist eine Uberpriifung auf eine Nutzung durch
Fledermause notwendig, im Rahmen derer das betreffende Gebaude betreten werden muss.

7.0 Gesamtgutachterliches Fazit

Unter Berlcksichtigung und vollstandiger Umsetzung aller genannten Malinahmen ergibt
sich aus fachgutachterlicher Sicht keine Verletzung von Verbotstatbestanden nach § 44
BNatSchG bei den artenschutzrechtlich relevanten Arten. Eine spezielle artenschutzrechtli-
che Prufung (saP) mit vertiefenden Untersuchungen ist daher nicht erforderlich.
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